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A biinszervezetben elksvetett killondsen nagy vagyoni hatranyt okozé hiitlen kezelés biintette ¢s més
biincselekmények miatt Hagyé Miklds és tarsai ellen a Kézponti Nyomozé Féiigyészségen Nyom.
477/2010. szamon folyamatban lévé biinligyben a nyomozas — Hagy6 Miklés gyaniisitottra vonatkozé
~— iratait, valamint a gyanusitott védje, dr. Kadar Andras 4ltal elGterjesztett eldzetes letartéztatas
megsziintetése irdnti inditvanyat elbirilas végett mellékelten megkiildom.

Inditvanyozom,

hogy az elbzetes letartoztatas megsziintetése iranti kérelmet a Be. 129.§-a (2) bekezdésének b) és ¢)
pontjaban foglalt okbél utasitsa el -

Hagyé = Miklés gyanusitott eldzetes letartéztatisit a Budai Kézponti Keriileti Birésag

A gyanusitott terhére rétt biincselekmény tényallisaban, jogi mindsitésében, és az azt megalapozé
kérilményekben a kényszerintézkedés elrendelése ota nem kovetkezett be érdemi valtozas.

Hagyé Mikiést a Ké&zponti Nyomozs Foiigyészség a Btk. 319.§-anak (1) bekezdésébe iitkizs ésa(3)
bekezdés c) pontja szerint mindsiilg biinszervezetben, folytatélagosan elkévetett kiilénssen nagy
vagyoni héatranyt okoz6 hiitlen kezelés biintettével gyanlsitja megalapozottan,

A Hagyé Miklés gyanisitott védelmében eljaré dr. Kadir Andrés tigyvéd 2010. év jilius hé 30. napjan
kelt, elsdlegesen az  elézetes letartéztatas megsziintetésére, masodlagosan enyhébb
kényszerintézkedésként hazi &rizet alkalmazisara iranyul6 inditvanyt terjesztett eld arra hivatkozva,
hogy a kényszerintézkedésnek sem az éltal4nos, sem a kiilngs torvényi okai nem 4llnak fenn.

A védS beadvanya a kényszerintézkedés targyaban dontést hozé birésag altal el nem biralt olyan
jelentds 4 tényt vagy koriilményt nem tartalmaz, amely az elézetes letartdztatis megsziintetését
indokolhatna.

A Hagy6 Miklés gyanisitott terhére rétt — t5bb részeselekménybél 4ll6 — biincselekmény Onmagéban
is kiemelkeds targyi silydra, valamint a biinszervezetben t6rténd elkdvetésre figyelemmel

sértenek, sérthetnek. Végiil a szokés és elrejtozés, illetve egyittal a biinteteljaras meghiusitasanak
veszélyére enged kovetkeztetni Hagyé Miklés gyandsitott vonatkozasdban az a koriilmény is, hogy a
nevén 1évs tdbb ingatlant mas személyekre ruhézott 4t, és ezzel — feltételezhetden a blinszervezet ideje
alatt szerzett — a biings vagyont elvonta, egyittal a menekiilését lehetové tevs ezidaig fel nem deritett



helyen 1év® nagy mennyiségli pénzeszkozt is felszabaditott. A nyomozas soran adat m'erﬁ]t fel arra
nézve is, hogy Hagy6 Miklés a biintet&jogi feleldsségre vonas el8l kiilfsldre kivan tdvozni.

Megalapozottan feltehetd tovabbé, hogy szabadon hagyésa esetén Hagyé Miklés gyantsitott a mar
ko251t gyanusitdsban szerepld, valamint a teljes mértékben még fel nem deritett iigyleteknél a BKV
Zrt, illetdleg az egyes gazdasagi tdrsasigok részérél kozremiikodd személyekkel — kiilondsen a
szerzOdéskotések korilményeire és az ellenértékként jogtalanul kifizetett pénzosszegek tovabbi
sorsara nézve — a biintetGjogi felelésségre vonds elkeriilése céljabél dsszebeszélne, illetve a kihallgatni
tervezett személyeket a vallomasukban befolyasolna, és ezzel, valamint a — részben korabbi mentelmi
Joga miatt — még be nem szerzett okirati és egyéb bizonyitékok megsemmisitésével jelent8sen
megnehezitené az igen szertedgazo bizonyitast, valamint a biincselekménybdl szirmazo vagyoni
elényok biztositasat.

A tanuk €s a terheltek vallomasai arra utalnak, hogy Hagyé Miklés mint fopolgirmester-helyettes
ellentmondast nem tiiré személyiség, a vele kozvetleniil kapcsolatban 4116 vezetdk a retorzi6tél tartva
utasitdsait maradéktalanul végrehajtottak, igy mivel vonatkozisiban a nyomozati cselekmények
végzése csak nemrégiben kezd3dhetett meg, megalapozottan feltehetd, hogy szabadon hagy4sa esetén,
befolydsaval a soron kévetkezé nyomozati cselekmények, igy példaul a szembesitések eredményes
lefolytatasat jelentdsen megnehezitené.

A leirtak alapjén Hagyé Miklos gyanisitott vonatkozasaban az elBzetes letartoztatas 4ltaldnos és a Be.
129.§ (2) bekezdésének b) és c) pontjaban meghatérozott kiilonds okai tovabbra is fennallnak, ezért a
kényszerintézkedés fenntartasa sziikséges és indokolt, annak megsziintetésére okot nem latok.

Hagyé Miklds gyanusitott védbie:

Dr. Kadar Andrés (cim: 1054 Budapest, Alkotmany u. 31. IV/17,; tel: 33 1-3336, fax: 312-4525)

A gyanusitott fogvatartdsanak helye: Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet
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